Jegyzőkönyv
a Sárkány DSE 2014. szeptember 21-i elnökségi üléséről
Jelen vannak: Nádasi Balázs elnök, Peredy Ferenc alelnök, Köllner Ödön, elnökségi tag, Horváth Csaba
Helyszín, időpont: Podmaniczky Kastély, 1173 Bp. Pesti út 115., 2013. 11. 10. 15 óra
0. Az elnök köszönti a megjelenteket. A tagok megszavazzák a napirendet, mely három pontból áll: 1. a Sárkány DSE új alapszabályának bejegyzésével kapcsolatos tájákoztatás 2. az MTK-val kapcsolatos esetleges közös teremhasználati lehetőségekről való tájékoztatás 3. a Sárkány DSE és a Budapesti Titánok jövőbeni közös működésének keretei.
1. A Bíróság a januárban elfogadott új alapszabályt nem fogadta el, hiánypótlást rendelt el 30 napos határidővel. Az elnök betegsége miatt ezt nem tudta megtenni, így jelenleg a Sárkány DSE közhasznú minősítését a Bíróság visszavonta. A bírósági titkárt az elnök telefonon megkereste, ahol azt a tájékoztatást kapta, hogy a kórházi zárójelentés csatolásával egy igazolási kérelmet be lehet adni, amit méltányosságból el tudnak fogadni, és a hiánypótlásokkal együtt a Sárkány DSE a közhasznú státuszát visszakaphatja.
2. Az elnök tájékoztatja a megjelenteket, hogy a Podmaniczky Kastélyt megkereste Balla Attila, az MTK szakosztályvezetője, teremhasználattal kapcsolatban. A Kastély üzemeltetői ugyan nyitottak voltak erre, ám a Sárkány DSE beleegyezésétől tették függővé a kérelem elfogadását. A Sárkány DSE részéről mind dr. Farkas Lajos szakosztályvezető (a Budapesti Titánok elnöke), mind Nádasi Balázs, a Sárkány DSE elnöke tájékoztatta a Kastélyt arról, hogy a Sárkány DSE és az MTK között nincs együttműködés. Balla Attila az eddigieknek megfelelően megkereste Lukóczki Károlyt is, a Szabadság u. 24. szám alatti irodahelyiségek ügyében, hogy azokat az MTK, ugyanúgy, mint ahogy eddig a RAC, használhassa. Lukóczki Károly ez ügyben megkereste a Sárkány DSE elnökét, hogy együttműködik-e a Sárkány DSE az MTK-val is ugyanúgy, mint korábban a RAC-cal, a nemleges válasz után feltehetően az MTK-t nem fogják befogadni a Szabadság u. 24. szám alatti irodahelyiségekbe.
3. A 2014. szeptember 9-i közgyűlés a korábbi közgyűlési határozatot megerősítette, miszerint, a Sárkány DSE és a Budapesti Titánok ne csak csapatnévben, hanem valóságosan is legyen két különböző csapat, ami kizárólag szakosztályátadással, majd a Sárkány DSE sakk szakosztályának újraalakításával képzelhető el. Ennek feltételéül szabta a két egyesület közötti írásos megállapodást, jövőbeni együttműködést. A Sárkány DSE elnökének javaslatait a jelenlévők megvitatták, megszavazták, és a 2015. január 1-től esedékes szakosztály átadás-átvétel feltételéül a Budapesti Titánok felé a következő javaslatokat teszik, tárgyalási kiindulópontként:
a. Közös teremhasználat a Kastélyban, azaz, a két egyesület mintegy testvércsapatként közösen kérelmezi a teremhasználatot Adonyi Józsefnél.
b. Közös vendégjátékosok; a jelenlegi szabály lehetővé teszi, hogy mindenkinek lehessen két NB-s csapata is, feltéve, ha csak az egyikük NB-s erőlistáján szerepel, míg a másik csapatnak a budapesti (területi) tartaléklistáján van rajta. Ebben az esetben azok az NB I-es Titán-játékosok, akik az NB I-ben csak tartalékok, vagy akik szívesen játszanának a budapesti bajnokságban is, a Sárkány DSE Bp. II. osztályú csapatában szerepelhetnének; szintén, azok a Sárkány DSE játékosok, akik nem tagjai a Sárkány DSE NB II-es keretének, vésztartalékként a Titánok erőlistájára felkerülhetnének.
c. Közös edzőtáborok: legyen lehetővé téve, hogy a Sárkány DSE legjobb játékosai részt vehessenek a Titánok felkészítő edzőtáboraiban.
d. A szakosztály átadás-átvételkor a Sárkány DSE NB I-es, NB II-es és Bp-i II. (és III.) osztályú játékjogai is és a játékosok játékjogai is átkerülnek majd a Titánokhoz. Az átadás egyik feltétele, hogy az NB I-es játékjog kivételével a Titánok lemond a többi játékjogról a Sárkány DSE újjáalakítandó szakosztálya javára. A Titánok és a Sárkány DSE közösen kérelmezik majd írásban, hogy a Magyar Sakkszövetség sportszakmai szempontok figyelembevételével hívja meg az NB II-es helyre a Sárkány DSE-t. A lemondások későbbi elmaradása esetén, vagy amennyiben az MSSZ a megüresedő NB II-es helyre nem hívná meg a Sárkány DSE-t, akkor a Sárkány DSE anyagi kompenzációt kap a Titánoktól.
e. A Titánok részéről korábban elhangzott ígéretnek megfelelően a Sárkány DSE kérni fogja a játékosok visszaigazolásának költségeinek megtérítését. Az elnökség úgy határozott, hogy ennek a költségeinek megtérítését előre kéri, még a 2015. január 1-i dátummal esedékes átadás előtt.
f. [bookmark: _GoBack]A 2015. évben esedékes Sport XXI. támogatás, amelyik a 2014-es évre vonatkozik, és amelyik a Sárkány DSE összegyűjtött pontszámai alapján kerül majd megállapításra (melybe beletartozik a Budapesti Titánok név alatt összegyűjtött pontszámok is), jelen pillanatban még nem tudható, hogy a Titánok vagy a Sárkány DSE javára lenne-e majd jóváirandó 2015-ben. A támogatás összegének megállapítása a 2014-ik évi eredmények alapján fog megtörténni, amelynek nagyobb részét a Titánok csapatnév alatt versenyző játékosok pontszámai adják ki; viszont a támogatás felhasználása kizárólag 15 év alatti versenyzőkre lehetséges, amivel a Titánok Kozák Ádámot kivéve híján van, lévén Gledura Benjámin csak vendégjátékos. A támogatási összeg 2015-re vonatkozik majd; a pontszámok megállapítása akkor esedékes, amikor csak a Titánoknak lesz sakk szakosztálya; a szerződéskötés és a folyósítás viszont akkor lesz esedékes, amikorra a Sárkány DSE már újjáalakította sakk szakosztályát. Így aztán az elnökség javaslata az, hogy minden későbbitől függetlenül, akármelyik egyesület részére fogják folyósítani a támogatást, 50%-50%-os legyen a támogatás megoszlása, részben azért is, mert noha a támogatás összegét meghatátozó egyesületi pontszám nagyobbik részét Titános játékosok pontszáma adja ki, ám a kapott pénz elköltése szinte kizárólag Sárkányos játékosokra képzelhető el. Az átutalandó pénzt utófinanszírozással fogja a MOB folyósítani, csak az egyik egyesület részére, tehát a másik egyesület felé támogatásként kellene az 50%-os részt a támogatott egyesületnek kifizetnie.
Budapest, 2014. szeptember 21.
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