Szöveges indoklás a 08. 2012. naptári éves költségvetés (2012-13-as versenyévre) című anyaghoz
Mint a Tisztelt Tagság láthatja, két költségvetés-tervezetet is benyújt az elnökség két tagja a közgyűlés elé. Egyiket dr. Farkas Lajos elnökségi tag, sakk szakosztályvezető jegyzi, melyet a 10. SDSE_fejlesztesi terv_kozgyulesi anyag című prezentációban lehet megtalálni, másikat pedig én jegyzem ennek a segédanyagnak a címében megnevezett fájlban.
A kettő több lényeges ponton eltér egymástól. A saját változatom szöveges indoklásában szeretném megvilágítani, hogy mi az, amiben eltér nem csak a bevételi és a kiadási oldal, hanem az egész gondolkodásmód is.
Egyfelől a két változatot egymás mellé téve látszik, hogy az egyik jóval szerényebb, viszont kidolgozottabb, mint a másik. Nézzük a bevételi oldalt először.
1) Áthozatal: 0 forint. Valószínű, hogy a 2011/12-es év költségvetésében szereplő tartalék nem fog realizálódni áthozatalként.
2) Az 50 fő tagdíja alábecslés, itt van egy kis tartalék tehát.
3) Egyéni támogatásként írtam 400 000-et, ami a Sárkány DSE saját tagjainak mini-szponzorációit jelentik, de ennek mikéntjét máshol fejtem ki.
4) A XVII. kerületi támogatás összege reálisnak tűnik, de valószínűleg a kerületi sportpályázaton nem fog ennyi pénz bejönni, valószínűleg egyéni kérelmeket is be kell majd adni.
5) NSI-ből 150 000 korrektnek tűnő tipp.
6) NEA-támogatás: korábban 250 000, 350 000 és 192 000 forintokat kaptunk az NCA-tól. Mivel az NEA nagyobb keret felett rendelkezik, mint a tavalyi NCA, és több pályázatot is kiír, melyek közül az egyik alsó határa 250 000, másiké 200 000, ha mindkét pályázat sikeres, akkor a költségvetésbe beírt 400 000 alábecslés.
7) 1%-ból 200 000 szintén korrektül alacsony becslés, tavaly 292 000-et kaptunk, és akkor még a 32%-ról 16%-ra leszállított SZJA-kulcs hatása nélkül jött össze az az alacsonyabb összeg.
8) A szponzori támogatás 750 000-es sora számol azzal, hogy a Sinus cég megmarad fő támogatónak, hogy belép a Portfolion, és hogy Adonyi József is magánszponzornak; hogy nem csak a Podmaniczky-Vigyázó Kastélyt adja ingyen.
9) A Sinus-jutalékot, mely egy nagyon jó üzleti lehetőség jutaléka, első gondolatban 0 forintra vettem, mert előbb szerettem volna látni, hogy valóban realizálódik kötés. Bertalan Lajos győzött meg, hogy biztosan fog; ha neki és Pammer Gábor optimizmusának reális alapja van, akkor akár az 1 milliós összeg sem elképzelhetetlen, mint amit a másik tervezet is vizionál; én óvatosabb vagyok ez ügyben. Ha 500 000 feletti összeg jönne be, akkor legalább a jövő évi költségvetésünk annyival könnyebb lenne, illetve, más összegeket az ellensúlyozni tudna.
Ennek ellenére óvatos vagyok a tervezéskor, ezért is hagytam 10%-nyi összeget a kiadási oldalon, mint vésztartalék.
A kiadási oldal sorait végignézve:
1) Terembérletre azért van beírva 33 000 forint, mert nem csak csapatbajnoki meccsekre lehet szükséges termet bérelni. Amennyiben ez a sor nem realizálódik, mint kiadás, és nem feltétlenül fog, annál jobb, mert akkor ez az összeg megmarad.
2) A Sakk-könyvtárat már nagyon szeretném beüzemelni, továbbá szoktam grátisz MSV-előfizetésekre felterjeszteni pár sakktársunkat.
3) Amennyiben növekedne taglétszámunk, akkor a 198 000 kiadás versenyengedélyekre reális.
4) Az NB-s részvételi díj, ami a nevezési díjon kívül a vendég, külföldi licensz-díjat is és az erőlista-módosítás díját is jelenti, azért alacsonyb, mert az NB II megnyerésével 50 000 forint támogatásban részesülünk. Ide tartozik a versenybíró díja is, ami I/B osztályban már nem lehet házibíró, így összességében lehet, hogy ez alábecslés.
5) 27 000 forint értékű BSSZ-támogatás is van BSSZ-csapatversenyekre, de mivel több felnőtt és ifi csapatot is indítunk, ez az összeg is reálisnak tűnik. Bírói díjjal ez a tervezet kevésbé számol, mint ingyenes vagy olcsó házibírókkal.
6) Egyéb nevezési díjak: az országos nevezési díja azért alacsonyabb, mint tavaly, mert Budapesten lesz a verseny. Ebbe az összegbe a felkészítő edző is benne van tehát.
7) Az elnökségi üléseken kidolgozott és a közgyűlés elé beterjesztett ifjúsági támogatási rendszert szeretném, ha sikerülne realizálni.
8) PR-ra ennyi mindig elmegy, vagy még több is.
9) A könyvelési díjak jelentősen emelkedtek sajnos. A bankköltség csak úgy tud ilyen alacsony lenni, ha az SDSE bevételei már az első negyedévben realizálódnának, és így lehetséges lenne a befolyt összegeket lekötni kamatozni.
10) A tagsági díjak minimum ennyibe fognak kerülni.
11) Az NB I/B-s utazások minimum ennyibe fognak kerülni, vagy inkább többe.
12) Ez az 1%-nyi pénz általában nem kerül elhasználásra, de a lehetőséget szeretném fenntartani.
13) Ez is valószínűleg kevesebb lesz.
14) A költségvetés legnagyobb tétele. Az elnöki 10%-on kívül a honlapkezelőnek min. ennyi jár, és ez az összeg is inkább szimbolikus gesztus. A már igazolt játékosokat meg kell tartani, szerintem, ha igazolunk valakit, akkor nem 1 évre igazoljuk őket, tehát az ő pénzük évről-évre jelentkezik a költségvetésben.
15) Ahhoz képest, hogy mennyit fognak menni nemzetközi versenyekre a szellemisportosok, ez nem nagy összeg.
16) Előre nem látható célokra.
17) Amennyiben kevesebb lenne a bevétel, vagy ha túl nagyok lennének a kiadások.
Ami a bevétel-kiadás részből nyilvánvaló elsőre, ha a két tervezetet egymás mellé tesszük: nem számoltam sem a Sinus részéről túl nagy jutalékkal, sem jövőalapból, sem magánforrásból jövő 1-1 millió forinttal; ennek megfelelően az egyes csapatra sem kívánnék költeni 3 milliót. Úgy gondolom, hogy minden szponzori pénzt meg kell becsülni, és azt is vallom, hogy a szponzor saját maga döntheti el, mire ad pénzt, mire nem; de azt is, hogy bármely szponzor, ha ad pénzt valamire, attól még nem kapta meg a jogot arra, hogy más pénzek felett is diszponáljon, hogy más munkába is beavatkozzon. Az én filozófiámban fontos dolog, hogy mindig menjünk előre, de az is, hogy mindig csak egy lépést; és az is, hogy nem úgy szeretném az egyesület nevét sikeressé tenni, hogy megvásárlok játékosokat Madrid-módra, hanem úgy, hogy ki szeretném őket nevelni, Barcelona-módra. Igaz ugyan, hogy idén a Madrid nyerte a bajnokságot, de szerintem mindenki a Barcelona struktúráját és szemléletét tartja többre. Szimpatikusabb nekem a megfontolva, egyesével, de állandóan előre felé haladás eszméje, mint az, hogy pénzzel bármit meg lehet venni – abban ugyanis még csak nem is hiszek. Én a magam részéről, ha van pénz, azt az ifikre szeretném költeni, és az ő edzésükre, elsősorban.
Ha bárki magánszponzor ezzel nem ért egyet, de adna pénzt az I-es csapatra játékosok részére, azt is köszönettel és hálával el kell fogadjuk, semmiképpen sem hiszem, hogy bármily önzetlen támogatást vissza lehetne utasítani! A tervezett jövőalapból származó pénzre viszont azt mondanám, hogy előbb szeretném látni működni azt az alapot, és amikor már tudjuk, mennyi az abból származó fix összeg, akkor építeném csak bele a költségvetésbe.
[bookmark: _GoBack]Pammer Gábort a Magyar Sakkszövetség a Magyar Sakkozásért-díjjal tüntette ki május 12-i közgyűlésén. Előtte szólalt fel nem sokkal Vanczák Attila és dr. Papp Csaba. Vanczák Attila elmondta, hogy 13 éves átlagéletkorú saját csapattal jutottak fel most NB II-be, dr. Papp Csaba pedig, hogy olyan NB I-es csapata van, ahol a játékosok 2/3-a saját nevelés; hogy mindig akkor mentek egy bajnoki osztállyal feljebb, amikor a játékosai arra megértek. Azzal zárta átvevő beszédét, hogy „Csináljátok utánam, ha tudjátok!” – nem pont őutána, de én is ezt szeretném elérni. Ami a csapatban érték, az nem a pénz miatt érték, a Beatles is megénekelte már, hogy „Money can’t buy me lunch”, vagy valami hasonlót, hanem az emberek beleadott lelkesedése miatt. Nem csak a saját munkámra gondolva ezzel, de Bertalan Lajos, dr. Farkas Lajos, Hegyi Norbert, Horváth Jenőné, Kocsis József, Köllner Ödön, Pető Kristóf és Pirityi András is sokat tettek ezért a csapatért, ingyen, korábban pedig Balla Attila, Kalocsai Attila, Kiss Kinga, Németh Géza is, nem elfelejtkezve Németh Zoltánról és Szabolcsi Jánosról sem, sem dr. Homonnay Gézáról, dr. Oszkó Péterről, vagy az Önkormányzat részéről Barna Andorról, Fohsz Tivadarról, Koszorúsné Tóth Katalinról, Lukóczki Károlyról, dr. Morauszky Andrásól, B. Nagy Attiláról; mindenki közös munkája kellett ahhoz, hogy a Sárkány DSE az legyen most, mint ami. De amikor az egyesület jövőjéről gondolkozunk, tartsunk szem előtt, hogy az egyesület nevében a D betű mit jelent.
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